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Zamysleni nad rostlinnou vyrobou ¢tvrtym pokracovanim navazuje na stejnojmenné konference
7 19.6.1991, 8.12.1992, 7.12.1993. Jejim dlouhodobym cilem je:

- prezentovat usili zemédélského Skolstvi a vyzkumu v obhajovéani a obohacovani odborné
spravnych hledisek komoditnich i technologickych;

- ptispét k prosperité ceského zemédélstvi i jeji ekonomikys;

- ziskat zahrani¢ni informace, pfedevsim ze zemi, ve kterych probiha obdobny transformacni a
restrukturalizacni proces;

- zajistit nazoroveé bohaty, vzdy vSak odborny pohled na postaveni zeméd¢€lstvi ve spolecnosti, v
ekonomice, v politice i narodnim hospodarstvi, v jeho funkcich vyrobnich, socialnich,
krajinotvornych, vzdélavacich, vyzkumnych i kulturnich.

Od roku 1993 s obohacenim v roce 1994 se "zamysleni" rozsifuje i o sekce, které zahrnuji
nektera odvétvi RV, nebo sluzby. Jde naptiklad o sekce zahradnické, picninéiské, alternativnich
plodin a zemédélstvi, sekce herbologie a vyzivy rostlin, informatiky (AgroNet). Do sborniku
jsou zaclenény i zakladni informace o vybranych grantech a smlouvach, které jsou feSeny na
katedfe rostlinné vyroby.

Konference ma jiz svou tradici a uzavira rok. V roce 1991 bylo jeji hlavni zasluhou to, Ze se
sesla a zajistila standardni naplii obdobnych setkani. V roce 1992 zacala jiz plnit svoji funkci
odbornou. Byla odmitnuta cesta extenzivniho vyvoje, bylo poukézano na rozpory mezi cenami
vstupt a cenami zemédélské produkce. Ing. F. Kondelik varoval pied dekapitalizaci ¢s. ze@PA
medélstvi a pred fadou zasah, které mohou znacné negativné ovlivnit socidlni oblast i sidelni
strukturu statu.

V roce 1993 se jiz témét bezchybné podaftil uceleny agrarné komoditni pohled na jednotlivé
skupiny plodin. Nékteré prispévky jiz reagovaly na rozpor mezi vstupy a vystupy. Doporucovaly
usporné (low-input) technologie, tedy intenzivni vyrobu s jednoznacnou rentabilitou a to na
zéklad€ optimalniho vyuziti kazdé vloZzené koruny pfi vyuziti vSech znamych biologickych

zakonitosti.



Vyznam konference zna¢né posilila pfitomnost ministra Ing. J. Luxe. Tomu se podatilo
piesveédcit podstatnou ¢ast ptitomnych, ze MZe ma jasny agrarni program. Ten byl v dal§im
obdobi do zemé&dé€lstvi distribuovan jako tzv. "Zelend zprava". Nedostatkem je, Ze se tuto zpravu
nepodafilo pfijmout jako uceleny vladni program. Z toho vyplyva, Ze i v roce 1994 a vyhledove i
v 1. 1995 pretrvava setrvaly stav - agrarni krize.

Rok1994:

Ciselné idaje v tab. 1a ukazuji, Ze zemé&délstvi nadale nese plnou zat&z monopolniho a
nerestrukturalizovaného primyslu. Ten je chranén nejen svym dominantnim postavenim, ale i
proexportnim kursem koruny. Pokles vyroby je feSen zvySovanim cen, ne produktivitou prace a
zvySenim prodejt.

Podle udaji tab. 1b se vSak krize agrosoustavy zacala jiz promitat do spotiebitelskych cen.
Enormni nartist zaznamenalo maso a masné vyrobky (fijen 1992 : fijen 1994 - riist
spotiebitelskych cen 0 20,8 %). V roce 1995 se ocekava podobny rist cen mléka a mlénych
vyrobki - ty v porovnani fijnovych udaji 1993 a 1994 zatim vzorstly jen nepatrné, o 3,9 %. Rust
cen zivocisné produkce je zdanlivé paradoxni, nebot’ ndkupni cena primyslové a krmné pSenice
klesla v fijnovém porovnani 0 9,7 %. Z toho vy- plyva, ze ani pokles cen obili pro krmiva
nemuze vyrovnat hrubé chyby z let 1990 - 1992. Neodbornost, agrorevansismus, dekapitalizace,
placeni socidlniho smiru zertvou zemédélct, skleniko@PA
v¢é klima devalvované koruny pro pramysl, fetiSizace bohatého zapadu atd. zacinaji piekryvat
pozitiva a idedly roku 1989/90: svoboda a demokracie, omezeni byrokracie, podnikéni,
prithlednd ekonomika, narodni sjednoceni, odpolitizovani ekonomiky, prace a prosperita.
Investice do vyroby, ne do spotteby. Svobodny obchod.

Levné maso a levné potraviny prvych tii let transformace byly odrazem uspéchu zeméedélstvi
osmdesatych let. Pfi tom je nutné vyjit z toho, Ze zamérem zeméd¢lstvi je:

- nizka cena potravin, nizs§i neZ jsou ceny dovozi a to pfi nejméné srovnatelné kvalit¢;

- udrzeni vlastniho zpracovatelského primyslu, omezeni dopadu piekupnikt a spekulanti na
ceny pro spotiebitele a odbyt;

- vysoky objem prodejli a export. Ten vyrazné podporuje sménny kurs koruny, zna¢né vSak
omezuje soustava dovoznich a vyvoznich kvét, cel, ptirazek, licenci atd.

V roce 1994 a ziejmé i nadale pretrvaji nase hlavni vyhody:

- velkovyrobni struktura,
- vysoka kvalifikaéni uroven,
- rozvinuty zpracovatelsky primysl, velmi hodnotna a rozsahla sit’ ndkupt a zeméd¢lskych

sluzeb.



V zemédé@lstvi se vyrazné zvysila produktivita prace. Zacina se stabilizovat nova struktura
venkova. Dochazi k pochopeni, ze vlastnit pfedev§im znamené mit jedinecnou moznost pomoci
majetku vydélavat. Mimo to rok 1993 i 1994 byl ptiznivy v tom, zZe nebylo nutno susit sklizen
obilovin, luskovin, olejnin. Tyto hlavni komodity maji tuzemské ceny vyrazné nizsi nez je tomu
v zahrani¢i. Zvysila se u nich rentabilita péstovani. Lepsi se ekonomika Zivocisné vyroby, i kdyz

propad u skotu je dlouhodoby.

V tab. 2a, b, ¢ je dokladovano snizeni rostlinné produkce CR oproti rokiim 1987 - 1989 a to jak
pii vyjadieni v obilnich jednotkéch, tak i v energetické bilanci. Mimotadné pozitivni je to, ze jiz
rok 1993 vykazal pozitivni, 1 kdyZ minimalni zvrat, a Ze v roce 1994 tento kladny trend
pokracuje. To se promita i do cenového vyjadieni produkce (tab. 3).

Zmény ve struktui‘e plodin

Udaje v tab. 4 dokladuji, e trendem RV je produkce trznich plodin. Jde o olejniny (fepku), ale i
potravinatské obili. Obnovuje se zajem o len, vyznam brambor po netirodé 1994 jiz nebude
klesat. Problémem ziistanou picniny, cukrovka a neoseté plochy. Ziejmé dojde k posileni poc¢tu
krav v nizinéch, ve spotiebnich centrech mléka, kde 1ze velmi vyhodné pé&stovat kukufici na silaz
a DSK. Naopak vyssi oblasti by mohly v ekonomické soutéZzi vice vyuzivat pastevni odchovy
skotu. Tento trend se zfejmé prosadi, i kdyz dojde k celkovému poklesu stavti skotu, nebot’
vyroba veptového a dritbeziho masa je levnéjsi, intenzivngjsi a jeho obliba je vyssi.

Na uvolnéné plochy nastoupi zfejmé obiloviny. Jejich podil se pravdépodobné zvysi na cca 60
% z orné pudy. Obdobn¢ naroste na asi 9 % - 1994/95 osev cca 7,5 % z orné pudy - vyméra
fepky. Zvysi se i osev slunecnice, mirné také Inu, u kterého miize dojit i ke zméné péstitelské
technologie. Luskoviny, pfedevsim hrach, jsou ve svém vyznamu podcenény. Vymeéra hrachu by
méla jednoznacné stoupat, nebot” hrach je vynikajici, levnd, doméci, vysokobilkovinna plodina.
Stabilita vynost sice zavisi na vlivu pocasi, podobné jako tomu dfive bylo i u "nespolehlivé"
Problém cukrovky je problémem spolecenské dohody a nadrodniho realismu. Vyvazet dotovany
cukr ze zastaralych cukrovari je nezdiivodnitelné. Pfedpokladat, Ze cukr z fepy mize
ekonomicky konkurovat titinovému, znamené neznat ani biologii, ani zeméd¢lstvi. Myslet si
vSak, ze cena cukru ve stat¢ orientovaném na piipadny dovoz se odviji jen z ekonomiky vyroby
cukru na Ku@PA

b¢ apod., znamena neznat pojmy jako kartel, monopol, strategické suroviny apod. Proto je
ziejme ucelné vyrabét v tuzemsku napt. 80 - 100 % domaci potieby, vyrobu jistym zplisobem

kvotovat, ceny garantovat.



Kvotace a trh, submarginalni podminky, Evropska unie

Ve vyspél¢, strukturalizované demokratické spolecnosti s vysokou hustotou osidleni musi platit
zasady, pravo a regulace. Mala a jen stfedn¢ silna ¢eska ekonomika musi ptijmout zasady
spoleCenstvi, ke kterému se dnes hlasi - spolecenstvi fizené trzni ekonomiky. Proto jsou kvotace,
minimalni garantované ceny, minimalni pozadavky na kvalitu nezbytné. Jde pouze o jejich
stanoveni. Nesmi ptfikazat strukturu vyroby. Proti soucasnosti i jistota odbytu napt. 60 %
smluvni produkce s cenou podle priméru z roku piedchoziho by byla ptinosem a pfispéla by ke
stabilité trhu, bez negativniho dopadu na restrukturalizaci. Pfikladem pomérné dobré funkce
kvotovaného trhu je Trzni fad olejnin.

Pojem submarginalni podminky, napt. podle PES, BPEJ atd. je piili$ Siroky, aby postihl
agroekologickou a technologickou rozmanitost plodin a zamédé€lské vyroby. Naptiklad fepka
témét nereaguje na produktivitu prosttedi. Rekordni vynosy dosahlo Karlovarsko, dnes je ma
Brnénsko. Spise by mélo dojit k uznani direfencidlni renty ve vztahu k trzbam a v Sir§im
kontextu propojeni diferencialnich piiplatkti na kvoty a celospolecenské zajmy.

Vstup do EU by byl pro ¢eské zemédélstvi vysvobozenim. Nejde o dotace - mimo jiné v roce
1992 méla EU vysi produkénich subvenci cca 47 %, kdezto CR jen 11 % - odhad 1994 je 4 %.
Jde ptedevsim o svobodny obchod se zemédélskymi vyrobky, omezeni dopadu nasich
nakupnich, obchodnich, zpracovatelskych monopolti, nékdy i omezeni monopoll na vyklad
jediné, bohuzel ¢asto malovyrobni pravdy. Nase zemédé€lstvi bude profitovat ze své pomérné
vysoké urovné a z dobrych znalosti, stejn€ jako z niz8i tirovné mezd, investic do zemé&délstvi z
predchoziho obdobi a ze své velkovyrobni, potencidlné vysoce efektivni struktury.

Riziko vS$ak hrozi zpracovatelskému priimyslu. Ten zatim netesi svoji budoucnost vyssi
produktivitou prace, vyraznou inovaci vyroby, exportem do zahranici atd., ale pfedevSim
zvySovanim cen. Cesta ziejm¢é vede v propojeni zemédé€lcl, ndkupu a zpracovateli do
agrokomplexil, pokud mozno s vlastni obchodni siti a s prodejem v zahrani¢i. Tento trend je
nutné nastoupit. Byl i zamyslen v kuponové privatizaci. Zaporna salda obchodu s potravinami v
sousednich zemich (Mad’arsko, Slovensko, Polsko) ve vztahu k EU varuji. Je 1 cesta, vyrabét
suroviny, zpracovavat v zahrani¢i a zpétné se ziskem pro zahrani¢niho partnera prodat zde. Tato
cesta ma i ekonomickou logiku, jako ma logiku vytvéfeni nadnarodnich celkli a z6n volného
obchodu, pohybu zbozi, sluzeb, kapitalu, pohybu osob. Nemtize vsak jit o ekonomickou
mesalianci, spojovani nerovného. Je proto potiebné se pti- blizovat zasadam EU. Necekat

obraceny smér.



Tab. 1a

Ceny vstupll do zem&d&lstvi a spotfebitelské ceny (dle CSU)
(1989 = 100 %, rok 1993 = x %, leden - fijen 1994 =y %)

o°

[ 1
| |
| |
I | | I
| N
} } } I
| PRUMYSL celkem : | 217,1 | 227,7 |
I ! I I I
| | z toho: | | |
| | pramysl potravin a pochutin| 159,5 | 167,5 |
| | pramysl paliv | 196,8 | 195,4 |
| | energeticky primysl | 279,2 | 293,9

| | chemicky a gumar. pruomysl | 278,4 | 282,4 |
| | strojirenstvi | 233,6 | 256,0 |
| | primysl stavebnich hmot | 209,0 | 229,4 |
| | dfevozpracujici primysl | 235,2 | 243,9

| | kovodélny primysl | 244,3 | 256,3 |
| | ostatni (prom. krmiv aj.) | 176,9 | 208,8

| | | | |
| ZEMEDELSKA VYROBA celkem : | 120,6 | 124,1 |
I | I I I
| | z toho: | | |
| | Zivo&isna vyroba | 110,6 | 119,9

| | zelenina | 150,7 | 167,8 |
| | ovoce | 104,5 | 112,2 |
| | rostlinna vyroba | 137,6 | 129,2 |
| | (bez ovoce a zeleniny) | |

L | 1 1 ]
Tab. 1b

[ 1
| Index spotfebitelskych cen - leden 1989 = 100 %

I T T T I
| | Pramé&r 1992| Rijen 1993 | Rijen 1994 |
| | % | g % |
I I I I I
| Uhrn | 191,3 | 238,1 | 263,6

| Potravina¥ské zbozi | 174,2 | 209,8 | 237,2 *

| Nepotravina¥ské zbozi| 204,4 | 252,1 | 271,3

| vetejné stravovéani | 189,5 | 246,5 | 271,4

| siuzby | 186,6 | 246,5 | 287,2

| ] ] ] ]

* Maso a masné vyrobky 248,2 %, mléko a mlé¢né vyrobky 342,1 %.



_Tab.2a

Rostlinnd produkce Ceské republiky v obilnich jednotkach

I 1
| |
| |
| |
I . I
| |Koeficient| Sklizen (tis. t) | Produkce 0J (tis.)

| Plodina | prepoctu | T T T } T T T |
| |  naoJ |pPrim.87-89] 1992 | 1993 | 1994 |Prtm.87-89| 1992 | 1993 | 1994

I I I I I I I I I I I
| obiloviny | 1,00 | 7619 | 6565 | 6468 | 6811 | 7619 | 6 565 | 6 468 | 6 811

| Lusténiny jedlé | 1,20 | 98 | 180 | 202 | 191 | 118 | 216 | 242 | 229

| Brambory | 0,25 | 2487 | 1969 | 239 | 1257 | 622 | 492 | 599 | 314

| Krmné okopaniny | 0,15 | 765 | 434 | 625 | 53030 | 115 | 65 | 94 | 80

| Picniny na orné pﬁdé| | | | | | | | |

| - seno | 0,50 | 8144 | 5848 | 6302 | 6 075 | 4072 | 2924 | 3151 | 3 038

| Pice luk trvalych | | | | | | | | |

| - seno | 0,40 | 2444 | 1753 | 1822 | 2123 | 978 | 701 | 729 | 849

| mMak | 5,50 | 5 8 | 7 19 | 28 | 44 | 39 | 105

| Repka a fepice | 2,00 | 293 | 293 | 377 | 467 | 586 | 586 | 754 | 934

| Len - rosené stonky | 0,70 | 74| 23 | 25 | 24 | 52 | 16 | 18 | 17

| cukrovka | 0,25 | 4442 | 3874 ] 4310|3212 | 1110 | 969 | 1078 | 803

I I I I I I I I I I I
| celkem | x | x | x | x | x | 15300 |12 578 |13 172 |13 286

L | | | | | | | | | |

Pramen: Statistické informace CSU

Poznémky k tabulkdm 2a, b, ¢ :
- Skliznové udaje r.1994 uvadime podle odhadi.

- OJ = obilni jednotky

- Spalné teplo vypocteno podle tabulkovych hodnot
(Preininger, M.: Zavére¢na zprava USVH Praha 1986)
- Udaje jsou v GJ (giga-joulech) a to bud’ na paivodni
susinu, nebo je prepodteno ze skrobovych jednotek (SJ).



Rostlinnd produkce Ceské republiky

T T T

|Spal.teplo| Sklizen (tis. t) | Produkce GJ (tis.)
Il
1

1
|
|
|
|
1
|
|
1

Plodina |pﬁv.su§inyl T T

| Gr.t™' |prom.87-89| 1992 | 1993 | 1994 |Prim.87-89] 1992 | 1993 | 1994
| | | | | | | | | |
1 T T I T 1 1 1 T 1
Obiloviny | 15,25 | 7619 | 6565 | 6468 | 6 811 | 116,190 |100,116| 98,637|103,868
Lust&niny jedlé | 14,15 | 98 | 180 | 202 | 191 | 1,387 | 2,547| 2,858] 2,703
Brambory | 4,01 | 2487 | 1969|239 | 1257 | 9,973 | 7,896| 9,608] 5,041
Krmné okopaniny | 2,71 765 | 434 | 625 | 530 | 2,073 | 1,176| 1,694| 1,436
Picniny na orné pﬁdé| | | | | | | | |
- seno | 13,01 | 8 144 | 5848 | 6 302 | 6 075 | 105,953 | 76,082| 81,989] 79,036
Pice luk trvalych | | | | | | | | |
- seno | 13,19 | 2444 | 1753 | 1822 | 2123 | 32,236 | 23,122| 24,032] 28,002]
Mak | 23,19 | 5 8 | 7 19 | 0,116 | o0,186] 0,162| 0,441
Repka a fepice | 22,14 | 293 | 293 | 377 | 467 | 6,487 | 6,487| 8,347| 10,339
Len - rosené stonky | 13,69 | 74| 23 | 25 | 24 | 1,013 | 0,315] 0,342| 0,329
Cukrovka | 3,97 | 4442 | 3874 | 4310 | 3212 | 17,635 | 15,380| 17,111| 12,752]
| | | | | | | | | |
T T T T T T T T T 1
Celkem | P | P | x| x | x| 293,063 |234,951|247,262|245,623]
| | | | | | | | | |
Rostlinna produkce Ceské republiky Tab.
Spal.teplo Sklizen (tis. t) Produkce GJ (tis.)
Plodina pfepolt.zej T T T 1 T T
87 GJ.t 1 |Prim.87-89| 1992 1993 1994 |Prim.87-89| 1992 1993 1994
Obiloviny 7,20 7 619 6 565 | 6 468 | 6 811 54,857 47,268| 46,570| 49,039
Luténiny jedlé 7,19 98 180 202 191 0,705 1,294 1,452| 1,373
Brambory 1,80 2 487 1969 | 2 396 | 1 257 4,477 3,544 4,313| 2,263
Krmné okopaniny 1,03 765 434 625 530 0,788 0,447 0,644| 0,546
Picniny na orné pudé
- seno 3,68 8 144 5848 | 6 302 | 6 075 29,970 21,521 23,191 22,356
Pice luk trvalych
- seno 3,43 2 444 1753 | 1 822 | 2 123 8,383 6,013 6,249| 7,282
Mak 11,84 5 8 7 19 0,059 0,095 0,083 0,225
Repka a fepice 11,32 293 293 377 467 3,317 3,317| 4,268 5,286
Len - rosené stonky - - 23 25 24 - - - -
Cukrovka 1,58 4 442 3874 | 4 310 | 3 212 7,018 6,121 6,810 5,075
Celkem x x x x x 109,574 90,429| 94,801| 94,270




Tab. 3

Hrubd a trZni produkce rostlinné vyroby CR

[

|

| (Udaje K& jsou ve stalych cendch roku 1989)

I I !

| | Hruba | Trzni

| Rok | rostlinnd produkce | rostlinna produkce
| | tis. K& | tis. K&
I } }

| 1989 | 44,694.423 | 28,187.464
| 1990 | 44,416.849 | 27,663,420
| 1991 | 43,071.779 | 25,452.814
| 1992 | 35,750.624 | 21,639.434
| 1993 | 37,387.204 | 22,079.112
| Prim&r let | |

| 1989 - 1993 | 41,064.180 | 25,004.449
L 1 1

Tab. 4

Vyméra vybranych plodin a kultur v roce 1989,

v CR (dle CSU - upraveno)

1993 a 1994

[ 1
| |
| |
| |
! T T 1
| | Vyméra v tis. ha | Index |
| Plodina (kultura) } | | | 1989/94]
| | 1989 | 1993 | 1994 | %

| | | | ] |
! I I I I 1
| PZenice celkem | 828,4 | 783,2 | 806,2 | 97,3

|  Zito celkem | 134,3 | 67,0 | 78,9 | 58,7

|  Jecmen ozimy | 194,0 | 194,6 | 184,4 | 95,1

|  JeCmen jarni | 357,8 | 443,7 | 456,9 | 127,7

| oves | 87,6 | 68,0 | 76,7 | 87,6

|  Kukufice na zrno | 41,2 | 29,7 | 29,9 | 72,6

| oBILOVINY | 1661,9 | 1586,3 | 1660,3 | 99,9

| | | | | |
[ I I I I 1
|  Hrach jedly | 37,7 | 83,7 | 61,4 | 162,9

| LUSKOVINY | 58,2 | 94,1 | 72,3 | 124,2

| | | ] | |
! I I I I 1
| BRAMBORY | 115,3 | 104,9 | 76,8 | 66,6

| | | | | |
! I I I I 1
| PRADNE ROSTLINY (len) | 21,1 | 7,9 | 11,0 | 52,1

| | | | | |
I I I I I |
| CUKROVKA | 126,6 | 107,2 | 91,2 | 72,0

| | | ] | |
! I I I I 1
|  Repka | 102,5 | 167,4 | 190,7 | 186,0 |
| OLEJNINY | 121,5 | 193,7 | 250,5 | 206,2 |
| | | | | |
! I I I I 1
| JEDNOLETE PICNINY | 586,8 | 462,4 | 403,0 | 68,7

| | | | | |
! I I I I 1
| VICELETE PICNINY na o.p.| 463,2 | 499,5 | 483,9 | 104,5 |



NEOSETO

24,9

I
55,8 |1550,0
|

CELKOVA OSEVNI PLOCHA

3276,7

3209,7

I
3117,6 | 95,1
]







