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Anotation:

Fiir viele Volkswirtschaften wie in der Tschechische Republik, die sich nach dem
Zusammenbruch des sozialistischen Systems in einer Transformationsphase befinden, ist der
Faktor Kapital gegeniiber den Faktoren Arbeit u. Boden als am knappsten anzusehen. Der
Staat sieht darin offensichtlichden Anlaf, in zunehmenden Mafe Kapitalsubventionen zur
Investitionsforderung bereitzustellen. Ziel dieses Beitrages ist es, ob Kapitalsubventionen die
Transformation eher hemmen oder férdern und ob demnach ein anderer Mitteleinsatz erfolgen

sollte.

Summary :

Many national economies like Czech Republic, which are undergoing the
transformation period after the colaps of the socialist regime, take the factor of capital as
separated from the factors of land and labour. The government accepts the opportunity to
supply an investment aid through the growing amount of capital subsidies. This paper aims to
ascertaining whether the capital subsidies are supporting the transformation or rather lagging

it and whether it is necessary to put in further capital.

Anotace:

Pro mnohé narodni hospodaistvi jako v CR, ktera se nachazeji v transformaéni fazi po
zhrouceni socialistického rezimu, je faktor kapital oproti faktorim prace a puda bran jako
odtrzeny. Stat vidi otevieny podnét nebo pfilezitost poskytnout v navySeném mnozstvi
kapitalovych subvenci investi¢ni podporu.Cilem tohoto piispévku je to, zda-li kapitalové
subvence transformaci spiSe brzdi nebo podporuji a zda-li je nutné vlozit dalsi prostredky.
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1. Einleitung
Fiir viele Volkswirtschaften, die sich nach dem Zusammenbruch des sozialistischen

Systems in einer Transformationsphase befinden, ist der Faktor Kapital gegeniiber den
Faktoren Arbeit und Boden als am knappsten anzusehen (ANDERSON, 1992). Dies gilt
ebenso fiir die Tschechische Republik. Folglich werden bei gegebener Kapitalrentabilitdt auch
in der Landwirtschaft im geringen Malle Investitionen getétigt. Der Staat sieht darin
offensichtlich den Anla, in zunehmendem Malle Kapitalsubventionen zur
Investitionsforderung bereitzustellen.

Die von 1989 bis 1993 um 32 v.H. angestiegenen Subventionszahlungen fiir
Investitionen belegen dies (GRUNER BERICHT des Ministeriums f. Landwirtschaft,
Tschechische Republik, 1994, S.85)

Demgegeniiber wird von einigen agrardkonomischen Wissenschaftlern gewarnt, daf3
Kapitalsubventionen die Arbeitslosigkeit in der Transformation erhéhen, den Kapitalbedarf
insgesamt ansteigen lassen und damit deutliche Wohlstandsverluste verbunden sind. So wird
die Weltbank zukiinftig keine Kredite mehr an transformierende Lander vergeben, wenn
damit direkte Investitionsforderung in der Landwirtschaft betrieben wird (PETIT, 1993).

Ziel dieses Beitrages ist es, politische Entscheidungstrdger und die wissenschaftliche
Politikberatung dariiber zu informieren, ob Kapitalsubventionen die Transformation eher
hemmen oder fordern und ob demnach ein anderer Mitteleinsatz erfolgen sollte.

Im Kapitel 2 und 3 werden die theoretischen Effekte der Kapitalsubventionen auf
landliche Arbeits- und Bodenmaérkte dargestellt. In Kapitel 4 schlieBt sich eine empirische
Analyse an; in Kapitel 5 werden SchluB3folgerungen fiir die Politikgestaltung gezogen.

2. Kapitalsubventionen und Arbeitsmarkt

Der landwirtschaftliche Sektor ist durch groBere Substitutionsbeziehungen zwischen
den Faktoren gekennzeichnet als andere Sektoren. Weniger die Outputeffekte
(Expansionseffekte) als die Inputeffekte (Substitutionseffekte) kennzeichnen die Effekte bei
Anderungen von Inputpreisrelationen in der Landwirtschaft.

Schaubild 1  zeigt, daB landwirtschaftliche  Kapitalsubventionen  die
Faktorpreisverhéltnisse fiir die landwirtschaftlichen Betriebe verdndern (o, — ;). Damit
steigt die Kapitalintensitit (8, > f,), es gilt K /A4, >K,/4,. Das optimale
Faktoreinsatzverhéltnis auf der Grundlage volkswirtschaftlicher Schattenpreise wird in Punkt
X realisiert. Von der Second-best-Situation einer nicht optimalen Ausgangssituation, in der
die privaten ungleich der sozialen Grenzkosten sind, wird zur Vereinfachung abstrahiert.
Durch die Kapitalsubventionierung wird das Faktoreinsatzverhéltnis verzerrt, und Y wird
optimal. Die Verdnderung von X nach Y auf der gleichen Isoquante (Q) impliziert aus
betrieblicher Sicht einen Ubergang zu anderen Produktionsverfahren bei konstantem Output.

Insgesamt folgt daraus, daB Kapitalsubventionen zu einem Riickgang des Arbeitseinsatzes



und einer Erhohung des Kapitaleinsatzes fiihren. Bei geringen auBerlandwirtschaftlichen

Erwerbsmdglichkeiten und konstantem Output (Q) ergibt sich folgende Hypothese:

Hypothese 1
Kapitalsubventionen fiir die Landwirtschaft erhohen die Arbeitslosigkeit in Idindlichen

Regionen.

Schaubild 1: Effekte von Kapitalsubventionen auf den Arbeitsmarkt
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Das Ausmaf} der Verdnderung der Arbeitsintensitit von K,/ 4, auf K,/ A4, ist eine Funktion

der Substitutionselastizitit  :
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Die  Substitutionselastizitdit ~ wiederum  hidngt von  der  verwendeten
Produktionstechnologie ab. Bei der oben unterstellten Funktion (z.B. CES-Funktion vom
Cobb-Douglas-Typ mit o=1) kann o zwischen 0 und 1 liegen. Bei kurzfristiger und
einzelbetrieblicher Betrachtung ist es moglich, dall die Faktoren nicht substituierbar sind
(Leontief-Funktion o= 0). Bei langerfristiger und insbesondere bei sektoraler Betrachtung ist
aber von substitutiven Beziehungen zwischen den Faktoren auszugehen. Selbst wenn in
vielen Betrieben der Faktoreinsatz limitational wére, ist aufgrund der grofen Varianz

zwischen den Betrieben von substitutionalen Beziehungen auf sektoraler Ebene auch bei



kurzfristiger Betrachtung auszugehen. Deshalb kann von dem oben skizzierten
Substitutionseffekt ausgegangen werden.

Wie Schaubild 1 auch verdeutlicht, ist nicht nur von der Verringerung des
Arbeitseinsatzes gegeniiber der Referenzsituation auszugehen, sondern auch von
volkswirtschaftlichen Kosten. Die gleiche Produktionsmenge wird  bei
Kapitalsubventionierung mit einer um Z, — Z;, héheren Kapitalmenge in der Volkswirtschaft
bereitgestellt als in einer Situation ohne Subventionierung. Weiterhin folgt, dafl aufgrund der
Kapitalsubventionierung mehr Kapital absorbiert werden muf3, um alle Erwerbstétige auch in

anderen Sektoren zu beschiftigen. Daraus folgt Hypothese 2:

Hypothese 2:
Kapitalsubventionen verursachen volkswirtschaftliche Kosten und verschdrfen das

gesamtwirtschaftliche Absorptionsproblem, da mehr Kapital bendtigt wird, um alle

Erwerbstdtigen zu beschdftigen.

3. Kapitalsubventionen und Bodenmarkt

Durch die Kapitalsubventionierung steigt der Einsatz der variablen Faktoren (x,) und

damit die Faktorintensitit des Bodens unter der Annahme einer konstanten
Bodenangebotsmenge (x,). Die Wertgrenzproduktivitit des Bodens (p- a]/ 6XIS)ergibt sich
unter der Annahme der Cobb-Douglas-Produktionsfunktion aus dem Produkt von
Produktionselastizitdt des Bodens (ot)!, der Durchschnittsproduktivitdt des Bodens (g/x,)
oder der Faktorintensitét (Qz/ Xlg ) und dem Preisniveau fiir landwirtschaftliche Produkte

(p):

%I q . oq Iﬁ
p- ka-—-p und es gilt: p-— =a- Ikp
1 X4 OX 1

Steigt also der Einsatz von Kapital (x,) und damit die Kapitalintensitit des Bodens,
dann erhoht sich die Wertgrenzproduktivitit des Bodens. Diese Zusammenhinge sind in
Schaubild 2 veranschaulicht. Demzufolge werden die Bodennutzungspreise von g, auf g,
steigen und eine um die Fliche ABCD erhohte Bodenrente den Bodeneigentiimern zuflie3en.
Bedenkt man, daB in der Tschechischen Republik ein je nach vorliegender
Unternehmenskonstellation (z.B. Einzelunternehmen, Genossenschaften etc.) ein Pachtanteil
von 60 bis zu 100 v.H. besteht, wird deutlich, welche Gruppen von dieser Rente profitieren.

Die Rente wird hauptsidchlich an auBlerlandwirtschaftliche Bevolkerungsgruppen und den

an [
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Staat als Eigentiimer transferiert, sofern die Rente von diesen beiden Gruppen iiberhaupt
kurzfristig abgeschopft wird. Mittel- und langfristig ist zumindest von einer

Rentenabschopfung auszugehen. Daraus ergibt sich folgenden Hypothese:

Hypothese3
Kapitalsubventionen fiir die Landwirtschaft erhéhen die Bodennutzungspreise und flieffen
hauptsdchlich an nichtlandwirtschaftliche Bevolkerungsgruppen und teilweise an den Staat

zuriick.

Zu bedenken ist, daB3 der Riickflu der Kapitalsubventionen an den Staat infolge der
ansteigenden Bodennutzungspreise nicht gesamtwirtschaftlich neutral verlduft, wie oben

gezeigt wurde.

Schaubild 2: Effekte von Kapitalsubventionen auf den Bodenmarkt
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4. Empirische Analvse der Effekte

Im folgenden soll der Frage nachgegangen werden, ob die dargestellten Effekte empirische
Relevanz in der Transformation der Tschechischen Republik haben und welche Erfahrungen
in anderen Lédndern wie beispielsweise der Bundesrepublik Deutschland mit der
Ausgestaltung von Kapitalsubventionierung gesammelt wurden.

Auf den ersten Blick (vgl. Tabelle 1) scheint es, als gdbe es kaum Verzerrungen durch
Kapitalsubventionen in der Tschechischen Republik, da die Transfers an die Landwirtschaft
von 21.833 mil Kc in 1989 auf 7.669 mil Kc in 1993 gesunken sind. Allerdings sind die oben
disutierten Subventionen zur Investitionsférderung von 3.343 mil Kc (1989) auf 4.419 mil Kc
(1993) angestiegen. Der Anteil an der gesamten Subventionierung ist von 15,3 auf 57,7 v.H.

deutlich gestiegen. Es kann erwartet werden, daB sich dieser Trend fortsetzen wird.

Ales hier bitte folgendes einfiigen!!!!

1) Zusammenhang zwischen Rechtsform, Betriebsgrofle, Arbeitsverfassung, Pachtanteile fiir
landwirtschaftliche Betriebe in der Tschechischen Republik darstellen. Gut wiren aktuelle
Daten von 1993.

2) Daraus ableiten, welche Betriebe schneller mit Entlassungen reagieren (die Betriebe mit
Lohnarbeitsverfassung), welche Betriebe weniger von der Rente bekommen (die Betriebe
mit hohen Pachtanteil) und welche Betriebe eher Kapitalprobleme aufweisen (die Betriebe
mit hohen Fremdkapitalkosten, wenig Eigenkapital).

3) Darstellen, welche Regionen (z.B. Bezirke, Kreise) in der Tschechischen Republik einen
hohen Anteil von Betrieben mit Lohnarbeitsverfassung, hohen Pachtanteilen und
Kapitalbeschaffungsproblemen aufweisen.

4) Darstellen, in welchen ldndlichen Regionen die Arbeitslosigkeit als Indikator fiir geringe

auBerlandwirtschaftliche Erwerbsmdglichkeiten besonders hoch ist.

Insgesamt miifite aus den empirischen Daten folgende Hypothese abzuleiten sein:
Hypothese 4
Kapitalsubventionen benachteiligen ldandliche Regionen mit geringen

auferlandwirtschaftlichen Erwerbsmoglichkeiten und hohen Pachtanteilen.

Auch die Erfahrungen bei der Vergabe von Kapitalsubventionen in der
Bundesrepublik zeigen, daB3 es zu weiteren gesamtwirtschaftlichen Kosten kommen kann. So
sind die in der Bundesrepublik angewandten Indikatoren Arbeitseinkommen und
Eigenkapitalverdnderung nicht geeignet gesamtwirtschaftlich langfristig effiziente von
ineffizienten Unternehmen zu unterscheiden (vgl. KOESTER, 1974). Weiterhin kann es zu

Moral-Hazard-Effekten kommen, indem es zu einer Negativselektion ineffizienter Betriebe



kommt, die nach weiteren Subventionierungsprogrammen verlangen. Berechnungen fiir
landwirtschaftliche Betriebe in Ostdeutschland zeigen, daB auch nach Ablauf der
Subventionierung die Betriebe weiterhin auf Subventionen angewiesen sind (THIELE, 1993,
S.131).

5. Schluf3folgerungen
Die Analyse der Effekte landwirtschaftlicher Kapitalsubventionen auf die landlichen
Regionen unterstellte eine fiir die Tschechische Republik sehr restriktive Annahme: "die
Existenz vollkommener Mérkte". Die Aussagen des theoretischen Modells sind dennoch in
weiten Bereich als robust anzusehen. Gilt beispielweise die Annahme unvollkommener
Kapitalmirkte, dann konnten sich die in Kapitel 2 skizzierten Absorptionsprobleme und
volkswirtschaftlichen Kosten noch weiter erhdhen.
Wie die Analyse zeigt, fiihren Kapitalsubventionen mit der Zielsetzung den
landwirtschaftlichen Sektor wettbewerbsfahiger zu gestalten sehr wahrscheinlich zum
Gegenteil:
l.In léndlichen Regionen verringert sich das Arbeitseinkommen zugunsten des
Kapitaleinkommens und bei geringen auBlerlandwirtschaftlichen Erwerbsmoglichkeiten
steigt die Arbeitslosigkeit in diesen Regionen an.

2.Gesamtwirtschaftlich wird mehr Kapital bendtigt, um alle Erwerbstétige zu beschéftigen.

3.Die hoheren Bodennutzungspreise kommen nicht den aktiv in der Landwirtschaft titigen
zugute, sondern nichtlandwirtschaftlichen Bevdlkerungsgruppen und dem Staat.

4.Gerade  ldndliche = Regionen  der  Tschechischen = Republik  mit  wenig
aullerlandwirtschaftlichen Erwerbsmoglichkeiten und hohen Pachtanteilen werden

benachteiligt.

Aus den langjdhrigen Erfahrungen anderer Linder mit der Vergabe
landwirtschaftlicher Kapitalsubventionen wie beispielsweise der Bundesrepublik Deutschland
wurden weitere Probleme deutlich. Zum einen ist es flir den Staat nahezu unmdoglich ist,
langfristig als effizient anzusehende Betriebe herauszufinden. Zum anderen kann es zu Moral-
Hazard-Problemen kommen, die zu immer weiteren Subventionen Anlafl geben. Die
Landwirtschaft der Tschechischen Republik wiirde dann statt zur marktwirtschaftlichen
Ausrichtung zur Abhéngigkeit von staatlichen Fordersubventionen tendieren.

Eher sollten die oOffentlichen Giiter "Markttransparenz und -information" von
staatlicher Seite gefordert werden, damit der Markt- und Preismechanismus zu
gesamtwirtschaftich sinnvollen Ergebnissen in der tschechischen Landwirtschaft fithrt und die

Wettbewerbsfahigkeit gegeniiber ausldndischer Konkurrenz gesichert wird.
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Efekty zemé&d&lskych kapitalovych subvenci v zemskych regionech CR

Transformace agrarniho sektoru v CR

V novych politicko-ekonomickych podminkich po r.1989 se agrarni sektor musel
vyrovnat se 3 oblastmi zmén :
1.privatizaci zemé&d¢lstvi
2.nerovnovahou nabidky s poptavkou

3.novym systémem podpory zemédé€lskych subjekth

adl)

Nejslozitéjsim problémem celé transformace zemédé€lstvi bylo a dosud je vyrovnani

majetkovych vztahi. To se provadi 3 cestami :

1. odstatnénim statnich statki
2. navracenim majetku - restituci
3. transformaci majetku zem. druzstev

V jakém stadiu je tento problém vyieSen ndm muize dokladovat tab.¢.1



Tab.¢. 1:
Pi‘ehled podnikii a vyméry obhospodafované pidy v CR podle regioni k 31.12.1993

Region Pocet Obchod.  Statni Zemédel. Privatni sektor CELKEM
podniki spolec. sektor druzstva
Vyméra v ha 1-5 ha 5-100 ha | >100 ha
Praha Pocet 5 18 1 351 1 0 376
ha 1035 13721 1591 1058 81 0 17486
Stiedocesky Pocet 169 109 236 21509 2251 30 24304
ha 73882 31898 336187 58129 142003 15189 657287
JihoCesky Pocet 123 49 206 13470 1085 9 14942
ha 55800 70670 342101 40413 59691 1994 570669
ZapadoCesky Pocet 111 84 110 9 2439 73 2826
ha 77457 | 107851 202248 18 65861 49051 502486
Severocesky Pocet 297 108 74 9355 287 48 10169
ha 52698 | 175397 91689 25261 18679 10962 374686
Vychodocesky Pocet 179 93 279 15214 1097 40 16902
ha 60354 49111 404453 45643 85544 14797 659902
Jihomoravsky Pocet 261 118 377 2435 191 31 4213
ha 86947 75875 538017 7305 67400 5943 781487
Severomoravsky | Pocet 146 52 143 33 1107 30 1511
ha 61505 66751 256928 100 57564 1605 444453
CR celkem Pocet 1261 631 1426 62376 9258 261 75243
ha 469678 | 591274 2173214 | 177927 496823 99541 4008157
potadi 4. 2. 1. 5. 3. 6. -
r. 1992 Pocet 283 1214
ha 1069000 2501000
Primérnd vyméra
v ha 369.,8 937,0 1524,0 2,8 53,66 3814 53,3
v % z pidy CR 11,7 14,7 543 4.4 12,4 2,5 100,0
Pramen: VUZE Praha privétni sektor 19,3%

Jak je patrné z tab.C.1 nejvétsi podil na obhospodaifované piidé maji zemédélska
druzstva,kterd se transformovala na druzstva vlastnikd majici veSkerou pidu od nich
propachtovanou. Znaénym uspéchem je privatni sektor, ktery obhospodatuje 19,3 %
celkové zem. ptidy v CR. Z tohoto sektoru jsou nejvice zastoupeny farmy s vymérou 5-100
ha. Statni sektor /vC.byvalych agrokombinatl/ se preménil pfimo na obchodni
spole¢nosti /t.j..s.r.o, a.s., VOS,komanditni spolecnost/ a ¢ast byla zahrnuta do vin kupénové
privatizace.

Hodnotime-li aspéch privatizace podle jednotlivych regioni CR lze konstatovat, Ze
nejvetsi pocet soukromych farem ma region Stiredocesky s vymérou 1 - 5 ha/farmu, t.).
21.509 podnikatelskych subjektii. Lze ptredpokladat, ze tyto farmy nejsou zcela
podnikatelsky zaméfeny pouze na zemédelskou ¢innost. Dobfe rozvijejici se privatni sektor
se naléza i v regionu Vychodoc¢eském a Zapadoceském.

Statni sektor zlstava zastoupen v regionu Severoceském, ve kterém se daii vSak vzniku
novych obchodnich spolecnosti (297 s 52.698 ha).



Rozhodujicimi formami zemédé€lskych podnikll ptetrvavaji  transformovana
druzstva. Nejvyssi podil druzstev se nalézéa v regionech Jihomoravském (377 s 538.017 ha)
a Vychodoceském (279 s 404.453 ha).

V  rédmci organizacni restrukturalizace zemédélskych podnikli nejvyraznéj$im

privodnim jevem byl pohyb pracovnich sil. Pocet pracovnikii se od r.1990 vyrazné

snizoval, primérné¢ o 20% za rok. Snizovani pracovnikii se v prvnich etapdch zmén
tykalo pomocnych pracovnich sil, diichodct, problémovych pracovnikli a pracovnikl
nezemédé€lskych cCinnosti /opravari,stavebni délnici, ..apod/.SniZovani poctu pracovnikl
v dalSich etapach zplsobily organizacni pfemény podniku a s tim souvisejici 1 zruSeni
provozu. Tento trend pokracoval i v r.1993 jak Ize dokumentovat ze statistickych Setfeni.

Napt.: v zeméd¢elskych organizacich s vice nez 25 pracovniky doséahl ke konci roku
1993 primérny evidencni pocet pracovnikli 249.123 osob, t.j. 0 20,4 % mén¢ nez v r.1992.
Nejvetsi pocet pracovnikil je zaméstnano v zemédélskych druzstvech (178.887,t.).72,2%).
K nejvy$§simu tempu snizovani poctu pracovnikli doSlo u statnich statkl asi 0 42,2 %
a u druzstevnich organizaci asi o 19,0 %. Statni sektor zaméstndval 40.382 pracovnikd,
v soukromych organizacich pracovalo ke konci r.1993 23.793 osob.

Podil THP na celkovém poctu pracovnikl byl v zemédélskych podnicich 16,6 % :

v druzstevnim sektoru: 15,3 %
ve statnim sektoru: 21,2 %
v privatnim sektoru: 16,7 %

Ze socialniho zdzemi pracovnikli v zemédélskych podnicich je mozné uvést jejich vySe

nominalnich mezd. Primérnd mésicni mzda v organizacich nad 25 pracovniki Cinila

5.211,- K¢ na pfepoctené pocty pracovniki,tj. o 948,-K¢ vice oproti 1.1992. Uvedenou
urovni.
(Pramysl : 5.996,- K¢)

Hospodarsky vysledek agrarniho sektoru vykazoval v r.1993 mirné zlepSujici tendenci.
Ptes ztratu 10,2 mld. K¢ je hospodarska bilance silné diferencovana podle druhu vlastnictvi.
Napt.:
. v privatnim sektoru byl dosazen zisk o 210 mil.K¢ vyssi oproti 1.1992 a €inil 271 mil.
K¢
« v druzstevnim sektoru byla snizena ztrata o 2,1 mld. K¢, celkem byla vykazana ztrata ve
vysi 4,8 mld. K¢
. ve statnim sektoru se ztrata zvySila o 1,1 mld K¢, t.j na 5,7 mld. K¢.
Pii porovnani hospodaiského vysledku celkem na 1 K¢ vlastniho jméni vychazi

zaporna hodnota -7,8 hal/ 1 k¢ a pfi srovndni na 1 K¢ vynost vychazi -9,8 hal/l K¢.



V niakladové struktuie se naklady na spotfebu materidlu,energie a sluzeb snizily
o 5 %, naproti tomu se zvySily naklady socidlni a socialniho pojisténi o 5,4%. Celkovy
narist nakladu ¢inil o 12,4 mld K¢ vice nez v r.1992 na celkovou vysi 114,6 mld. K¢.

Porizeni hmotnych a nehmotnych investic bylo realizovano pfedevsim v sektoru
druzstevnim a privatnim a Cinily 8,1 mld. K¢.
Stav hmotného a nehmotného investicniho majetku (v zistatkové hodnote) se snizil o 24,8
mld. K¢ (11,6 %) u zemédélskych organizaci celkem proti 1.1992 , u privatniho sektoru
vzrostl o 13,5 mld K¢. SniZila se hodnota zasob i1 hodnota vlastniho jméni.

Uvedend analyza hospodatfeni zemédélskych podnikli ukazuje na zlepSujici se
tendenci jejich podnikatelské Cinnosti.Zejména privatni a druzstevni sektory — davaji
pfedpoklady k tomu, aby se ceské zémédélstvi stalo silnym podnikatelskym odvétvim

v ramci narodniho hospodafstvi.

ad 2)
Pii zavedeni trznich podminek do agrarniho sektoru nastala situace prevahy

nabidky nad poptavkou. Pro zmirnéni ekonomickych na-

sledk (katastrof) zemédélskych podnikti byly zavedeny po pravni strance
podptirné instituty :

+ Statni fond trzni regulace /SFTR/

« Podpurny a garanéni rolnicky a lesnicky fond /PGRLF/

. Komoditni agrarni burza /KAB/

Jejich vyznam je kazdému znamy.

ad 3)
Pro porovnani dotacni politiky pfed a po r.1989 ndm muize poslouzit nasledujici
tabulka ¢.2 :

Tab.¢. 2: Poskvtované dotace pied r.1989 pouze resortem MZVZ CR

(v mld. K¢s) 1985 1986 1987 1988 1989
Diferencialni ptiplatky 5,2 5,21 5,22 5,25 6,0
Ptiplatky k cendm 1,5 0,95 0,95 1,0 3.8
Ostatni dotace 3,12 3,78 3,32 3,85 2,5

Finan¢ni prostiedky byly poskytovany zemédélskym druzstviim a statnim statkim

bez ohledu na podnikatelské aktivity podnik.




Po r.1990 se dotacni politika zménila. Finan¢ni podpora je schvalovdna na
zakladé¢  predlozenych podnikatelskych — zamért (plant), které by mély byt reédlné
a zivotaschopné.

Pro zemédé€lsky a potravinarsky pramysl byly prostiedky rozdéleny nasledovné : r. 1993

informatika, poradenstvi 0,15 mld.
vyzkum 0.2 mld.
geneticky potencial 0,5 mld.
podpora podnikatelskych aktivit 0,5 mld.
ekologie 0,51 mld.
podpora restrukturalizace 3,4 mld.

Celkem poskytnuto prostredkil 5,26 mld.

Oproti letim pied r.1989 se snizila dota¢ni aktivita statnich organu v r.1993
témér o 54 %.

Dulezité je, Ze se zménila podstata dotaci pro zemédélské podniky, ktera nuti
managementy zeméd€lskych organizaci a farem aktivné podnikatelsky premyslet.

Rovnéz dilezitou roli podpory trzntho mechanismu je umoznéni exportu

zemédélskych komodit na zajimavé trhy. Dokladem této podpory je subvencovani

vyvozu vybranych komodit. Nejrozsifenéjsi komodity exportované na trhy ES, do stath
byvalého RVHP a dalsi svét. trhy

jsou uvedeny v tab.c.3

Tab.¢. 3: Vyvoz r. 1992

Hovézi dobytek 70.000 t | Susené mléko 82.000 t
Veptovy dobytek 1.500 t | Maslo 30.000 t
Ovce zivé 1.500 t | Syry 12.000 t
Maso hovézi 4.000t | Vejce 20.000 t
Maso veptové 750 t | Repkovy olej 10.000 t
Drtibez celkem 15.000 t | Tuky 2.500 t
Ryby 5.500 t | Brambory 10.000 t
Hrach 4.000 t | Cibule 2.100 t
PSenice 560.000 t | Oves 12.000 t
Zito 105.000 t | PSeni¢na mouka 75.000 t
JeCmen 107.000 t | Slad 148.000 t
Pivo 1.250.000 hl | Melasa 65.000 t

V teoretickych 1uvahdch lze dospét k nazoru, zZe kapitdlové subvence do
agrarniho sektoru maji pfiznivy vliv na pracovni zaméstnanost obyvatel v jednotlivych

regionech. Je zifejmé, Ze pii restrukturalizaci  zeméd@lskych podniki  dochazi ke



zrusSeni neefektivnich ¢€innosti a pracovnici jsou bui pfefazeni na jinou efektivni ¢innost
nebo propusténi z pracovnich poméra.

V piedchéazejici kapitole byly uvedeny pocty pracovnikd, ktefi v agrarnim sektoru
jsou zameéstnani (r.1993).Chceme-li vSak zjistit, kolik pfesné osob ze zemédélstvi muselo
odejit a nesehnali si jinou praci v ostatnich odvétvich NH, narazime na informacni bariéru.
Kazdy region CR si totiz vede evidenci viech nezaméstnanych v regionu a neda se presné
urcit, kolik uchazecl o zaméstnani pochdzi ze zemé&delstvi. Pfesto pro orientaci l1ze uvést

podty uchazeti o zaméstanani v regionech CR (tab.. 4).

Tab.c. 4: Pocet uchazedii 0 zaméstnani podle regionii CR k 31.8.1994

Region Neumisténi Volna | Mira %
Celkem k | Zeny ZPS délnici | THP absolventi | mista neza-
31.8 celkem méstn.
Praha 1493 823 392 633 725 135 16189 0,4
Stredocesky 15955 10736 | 2170 9800 4270 1885 9666 2,85
JihoCesky 7661 4988 | 1093 4989 1800 872 7420 2,15
Zapadocesky 9829 6250 | 1404 6800 1848 1181 7782 2,22
Severocesky 24869 14891 | 2795 16645 5586 2638 8984 4,07
Vychodocesky 16029 10107 | 2086 | 10338 4131 1560 12028 2,60
Jihomoravsky 33225 19196 | 4185 | 22173 7486 3566 9969 3,25
Severomoravsky 56141 30817 | 6635 38467 | 10305 7369 9466 5,77

Z uvedeného prehledu poctu uchazeci o zaméstndni a miry nezaméstnanosti
nelze "vycist" diivody nezaméstnanosti. Lze tak jen doplnit okresy s nejveétSimi problémy se

zaméstnanosti v ramcei jednotlivych regionti CR.

Diléi zavér a doporuceni

. Dofteseni vyrovnani majetkovych vztahti

. Podpora redlnych zivotaschopnych podnikovych zamért ze strany regioni z PGRLF

. Diversikovat zeméd¢€lskou vyrobu - feSeni zaméstnanosti regiont

. Podporovat vyrobky nejvyssi kvality ze SFTR na export dle komoditnich studii

. Vytvofit vice agrarnich komoditnich burz

. Soustiedit pozornost na trhy v Cing, Jihovychodni Asii, na Arabském poloostrové, v Jizni
Americe

.V dovozu soustfedit pozornost na jakostni certifikaty

. Zménit danové zatizeni pro zeméde€lské subjekty podle ekonomickych vysledki

hospodateni ze zemédelské ¢innosti



