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Druhové složení jetelovinotravních směsí závisí na přírodních podmínkách stanoviště, délce a způsobu využívání a také na intenzitě hnojení. BERGMANN (1962) doložil, že jetel a trávy mají komplementární biologické a morfologické vlastnosti i nároky na stanoviště. Ke stejným závěrům dospěli i KRAJČOVIČ et al. (1968) a LICHNER et al. (1983). VOLOŠIN (1986) doporučuje pro kvalitní jetelovinotravní směsi kombinaci srhy říznačky, kostřavy luční, jílku vytrvalého i mnohokvětého vysévané společně s jetelem lučním, jetelem plazivým a štírovníkem růžkatým. TUREK (1988) dospěl k závěru, že směsky mohou zajišťovat v podhorských oblastech vysokou produkci píce při 80 rostlinách jetele lučního a 170 rostlinách travního druhu, stejně jako při 125 rostlinách jetele a 125 rostlinách trávy na 1 m2. Podle ŠTRÁFELDY cit. VESELÁ et al. (1994) je optimální počet po vzejití 300 - 400 rostlin na 1 m2.


MATERIÁL A METODY


Pokus s jetelovinotravní směsí byl založen v roce 1995, v atypických podmínkách pro pěstování jetelovinotrav, na pozemcích Školního zemědělského podniku Lány, farmě Suchdol. Jetelovinotravní směs byla založena jako podsev do krycí plodiny ovsa. Výsevek krycí plodiny byl 80 kg.ha-1. Směs byla složena ze 7 komponentů s celkovým výsevkem 50 kg.ha-1 (tab.I.).


Pokusná plocha patří podle agrometeorologických charakteristik do klimatické oblasti mírně teplé a suché. Langův dešťový faktor má v této oblasti hodnotu 54,1. Třicetiletý úhrn srážek za rok činí 510,0 mm a za vegetační období 343,0 mm. Průměrná roční teplota je 9,4 oC, za vegetační období 15,5 oC.


Na pokusné lokalitě je hluboká hlinitá degradovaná černozem s propustným podložím. Z agrochemických rozborů provedených před založením pokusu vyplývá, že na pokusném stanovišti je neutrální půdní reakce a tyto obsahy přístupných živin: P = 110 mg, K = 204 mg, Mg = 167 mg v 1 kg půdy. Obsah humusu v půdě byl střední (Cox = 1,5).


Počty rostlin jetelovinotravní směsi byly v letech 1995 a 1996 zjišťovány na stálých plochách 1 m2 ve 4 opakováních, v následujících termínech: podzim roku 1995, jaro roku 1996 a podzim roku 1996.


VÝSLEDKY A JEJICH HODNOCENÍ


V pokuse založeném v roce 1995 byly po 2 roky sledovány počty rostlin v jetelovinotravní směsi. Vzcházení rostlin bylo ovlivněno nepříznivými vláhovými poměry, neboť úhrn srážek v dubnu 1995 činil pouze 29,1 mm, tj. 83,1 % třicetiletého normálu. V období od založení porostu do prvních příznaků vzcházení (1.5.1995) činil úhrn srážek jen 4,1 mm. Toto se negativně projevilo u rostlin vyžadujících při vzcházení dostatečné množství vláhy. Počet rostlin na 1 m2 v 1. roce vegetace (5.10.1995) uvádí tab.I.


Z uvedených údajů vyplývá, že nejvyšší počet vzešlých rostlin z počtu vysetých semen měl jetel luční, kostřava rákosovitá a srha říznačka. Těmto rostlinám je společná vysoká HTS a také mohutná kořenová soustava. Nejnižší procento vzcházivosti (13,7 - 17,9 %) prokázaly štírovník růžkatý, jetel plazivý a kostřava červená. Tyto rostliny mají nízkou hmotnost semen a také vyšší nároky na vláhu v období vzcházení.


Tab.I. Složení jetelovinotravní směsi a počty rostlin na 1 m2 v 1. roce vegetace 


Komponent


�
HTS


g�
Výsevek


kg.ha-1�
Počet vysetých semen na 1 m2�
Počty r. 5.10.1995�
% rostlin


z počtu vysetých�
�
Jetel luční�
2,3�
6�
260�
108�
41,5�
�
Jetel plazivý�
0,7�
3�
428�
62�
14,5�
�
Štírovník růžk.�
1,2�
8�
666�
91�
13,7�
�
Srha říznačka�
1,3�
6�
461�
124�
26,9�
�
Ovsík vyvýšený�
3,6�
20�
556�
115�
20,7�
�
Kostřava rák.�
2,5�
3�
120�
48�
40,0�
�
Kostřava červ.�
1,3�
4�
307�
55�
17,9�
�



Ve druhém roce vegetace, při jarní inventarizaci porostu (2.5.1996), se ukázalo, že v období od 5.10.1995 do 2.5.1996 došlo ke značné redukci celkového počtu rostlin (tab.II). Největší redukce ze sledovaných rostlin byla u jetele plazivého (40,3 %) a kostřavy rákosovité (39,6 %). Nejnižší úbytek rostlin zaznamenal jetel luční (23,1 %), srha říznačka (27,4 %) a štírovník růžkatý (29,7 %).


Tab.II. Počty rostlin jetelovinotrávy na 1 m2 ve 2. roce vegetace


Komponent�
Počty r. 2.5.1996�
Redukce r. v %


od 5.10.1995


do 2. 5.1996�
Počty r. 10.10.1996�
Redukce r. v %


od  2. 5. 1996


do 10.10.1996�
�
Jetel luční�
83�
23,1�
72�
13,3�
�
Jetel plazivý�
37�
40,3�
34�
8,1�
�
Štírovník růžk.�
64�
29,7�
47�
26,6�
�
Srha říznačka�
90�
27,4�
85�
5,6�
�
Ovsík vyvýšený�
74�
35,6�
68�
8,1�
�
Kostřava rák.�
29�
39,6�
24�
17,2�
�
Kostřava červ.�
38�
30,9�
34�
10,5�
�



Během vegetace v roce 1996 došlo k největšímu úbytku u štírovníku růžkatého (26,6 %) a kostřavy rákosovité (17,2 %), nejnižší hodnotu poklesu zaznamenala srha říznačka (5,6 %), ovsík vyvýšený (8,1 %) a jetel plazivý (8,1 %).


ZÁVĚR


V letech 1995 až 1996 byly zjišťovány počty rostlin na 1 m2 v jetelovinotravní směsi složené ze 7 komponentů. Počet rostlin v porostu měl v průběhu pozorování klesající tendenci. U jetele lučního došlo po prvním přezimování ke zvýšení jeho podílu v porostu, avšak během vegetace roku 1996 se jeho zastoupení mírně snížilo. Počáteční ústup jetele plazivého se zpomalil a na konci vegetace 1996 se jeho zastoupení v porostu zvýšilo. Štírovník růžkatý velmi dobře přezimoval, avšak v období vegetace prvního užitkového roku došlo k výraznějšímu poklesu. Silná konkurenční schopnost srhy říznačky byla potvrzena zvyšujícím se procentem jejího zastoupení ve sledovaném období. Ovsík vyvýšený z porostu pomalu ustupoval. Podobně reagovala kostřava rákosovitá. Zastoupení kostřavy červené v porostu mělo za sledované období rostoucí charakter. V sušších oblastech je úhrn a rozdělení srážek během vegetace limitujícím faktorem, který ovlivňuje nejen počty rostlin, ale i dynamiku nárůstu píce a celkový výnos.
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